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1 Aufgabenstellung

Aufgabenstellung war eine Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse zum Bebauungs-
plan ,Hoféacker, 7. Anderung Flst. Nr. 567/1" in 73635 Rudersberg, Landkreis Rems-Murr-Kreis.

Im Zuge der Ubersichtsbegehung soll gepriift werden, ob gegebenenfalls artenschutzrechtliche Belange im
Rahmen der weiteren Planung zu berticksichtigen sind.

Zur detaillierten Abgrenzung siehe Abbildung 1.

2 Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im Ortskern von Rudersberg auf dem Flst. Nr. 567/1, es umfasst ca. 2.400 m?2.
Die nordliche Begrenzung bildet eine dem Untersuchungsgebiet dhnliche Grinlandfiache mit Hecken und
Pkw-Stellplatzen, die westliche Begrenzung ein mehrgeschossiges Wohn- und Geschéftshaus sowie die
~Bronnwiesenstralle”. Sudlich liegt tiber einem FuRweg eine Brachflache, die auf der Abb. 1 noch erkenn-
baren Gehdlze wurden zwischenzeitlich gerodet und das Geb&ude abgebrochen. Westlich grenzt das mehr-

geschossige Wohngebaude ,Alexanderstift und dessen kleine Gartenflachen sowie ein zweigeschossiges
Wohnhaus an.

Im Untersuchungsgebiet liegen keine nach §30BNatSchG iV.m. §33 und §33a NatSchG B.-W.
geschitzten Biotope, Naturdenkmaler und Schutzgebiete. Die Gemeinde Rudersberg liegt im Naturpark Nr. 5
~Schwabisch Frankischer Wald".

Die zweistammige, schwachwiichsige Wellingtonie im westlichen Untersuchungsgebiet ist in keiner der
einschlagigen Verzeichnisse zur Verbreitung und Standorten der Baumart in Baden-Wirttemberg gelistet.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich weder Kernflache und Kernraum noch Suchréume des Biotop-
verbunds (LuBw 2021).

o

ratift

; o

Abb. 1: Luftbild mit Abgrenzung Untersuchungsgebiet (LuBw, 2021)
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Abb 4: Hecke und Geholze mit Nistkasten. Das Wohnhaus liegt aul’SerhaIb des
Untersuchungsgebiets
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Abb. 6: Dichte Hecken und Brombeere tiber Schnittgutablagerungen
an der ,Bronnwiesenstrafie"
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Abb. 7: Entwasserungsbereich und Abb. 8: Vermutlich im Efeubewuchs an einer

ausgemahter Randstreifen Fichte liegt der Brutplatz der Blaumeise
an der ,Bronnwiesenstrafie*
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3 Rechtliche Grundlagen Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 7 BNatSchG definiert, welche Tier- und Pflanzenarten besonders bzw. streng geschitzt sind. Nach § 7
Abs. (2) Nr. 13 sind besonders geschiitzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten der Anhénge A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97

b) nicht unter Buchstabe a) fallende
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) aufgefuhrt sind,
bb) ,europaische Vogelarten“ (Artikel 1 VS-RL)

c) Tier-und Pflanzenarten des Anhang 1, Spalte 2 Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

Gemal § 7 Abs. (2) Nr. 14 sind streng geschiitzte Arten: besonders geschiitzte Arten, die
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,

b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)

c) in Anhang 1, Spalte 3 Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) aufgefthrt sind.

Die streng geschutzten Arten sind demnach eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten.

Der § 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift fur den Artenschutz, die fur die besonders und .streng
geschiitzten Tier- und Pflanzenarten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen definiert.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen, zu
toten oder ihre Entwicklungsformen, Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten. wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

4 Methodik

Die Ubersichtsbegehung wurde am 10.05.2021 durchgefihrt. Dabei erfolgte eine Erfassung potenzieller
Habitate nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Verbindung mit der FFH-Richtlinie (Anhang IV)
bzw. der Vogelschutzrichtlinie (Rote Liste Arten zzgl. Vorwarnlistenarten) geschitzter Tierarten.

Des Weiteren wurde eine Habitatpotenzialanalyse nach dem Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (ZAK)
(LuBw 2021) durchgefiihrt.

5 Habitatpotenzialanalyse

Anhand der Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet wurde eine Habitatpotenzialanalyse unter
Beriicksichtigung der Ergebnisse der faunistischen Ubersichtsbegehung sowie des ZAK (LUBW 2021)
durchgefuihrt. Dabei wurden nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) geschiitzte Arten (in Verbindung mit
europarechtlich geschutzten Arten) betrachtet.

Das Untersuchungsgebiet kann als griinlandahnliche, innerortsliegende Rasenflache bezeichnet werden
und bildet eine Bewirtschaftungseinheit mit dem nérdlich angrenzenden Flst. Nr. 567/5. Das Grunland ist als
artenarm einzustufen. Bei den Bliihpflanzen dominieren Scharfer HahnenfuR, Léwenzahn, Kriechender
Gunsel, Vogel-Wicke, Vergissmeinnicht und Wiesen-Schaumkraut. Aufgelockert wird die Grinlandflache
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durch einen artenreichen Baumbestand bestehend aus Nussbaum, Kirsche, Wellingtonie und mehrere
Nadelgehélze. An den Flurstiicksgrenzen und um die Baumgruppe im sidlichen Untersuchungsgebiet
kommen Zierstraucher und in geringem Umfang Brombeere vor. Das Untersuchungsgebiet steigt maiig
steil von Ost nach West an und ist durch eine Béschung ca. in der Mitte leicht terrassiert. Das
Oberflachenwasser wird in einer dolenahnlichen Vertiefung im stdwestlichen Untersuchungsgebiet
gesammelt und von hier vermutlich in die Strallenkanalisierung eingeleitet.

ZAK-Status:

LA = Landesart Gruppe A; LB = Landesart Gruppe B; N = Naturraumart; z = zusatzliche Zielart
Untersuchungsrelevanz:

1= Arten, von denen mégliche Vorkommen bei vorhandenem Habitatpotenzial immer systematisch und
vollstandig lokalisiert werden sollten; die Beurteilung des Habitatpotenzials erfolgt durch Tierékologen im
Rahmen einer Ubersichtsbegehung.

2= Arten, die bei vorhandenem Habitatpotenzial auf mégliche Vorkommen gepriift werden sollten; im Falle kleiner
isolierter Populationen durch vollstandige systematische Erfassung; bei weiterer Verbreitung im
Untersuchungsgebiet durch Erfassung auf représentativen Probeflachen; die Bewertung des Habitatpotenzials
erfolgt durch Tierékologen im Rahmen einer Ubersichtsbegehung.

3= Arten,die vorrangig der Herleitung und Begriindung bestimmter MaRnahmentypen dienen; mégliche
Vorkommen sind nach Auswahl durch das EDV-Tool nicht gezielt zu untersuchen.

n.d. = Nicht definiert; Untersuchungsrelevanz bisher nur fiir die im Projekt vertieft bearbeiteten Artengruppen
definiert.

51 Vogel

Aufgrund der Habitatstrukturen ist ein Vorkommen geschitzter und gefahrdeter Brutvogelarten zunachst
nicht auszuschlieBen.

Teilweise kénnen Vorkommen der im Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg fur den Naturraum und die

Habitatstrukturen angegebenen Brutvogelarten jedoch aufgrund fehlender Ausbildung der Habitat-
strukturen ausgeschlossen werden.

Tab. 1: Arten im Untersuchungsgebiet.
B: Brutverdacht, BVU: Brutvogel im Umfeld; RL: Rote Liste, BW: Baden-Wirttemberg, D: Deutschland, 1:
Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet; 3: gefdhrdet, P: Potenziell gefahrdet, G: Gefahrdung
unbekannten Ausmafes; V: Vorwarnliste, R: Art mit geografischer Restriktion D: Datengrundlage

unzureichend; BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz, § besonders geschiitzte Art, §§ Streng geschiitzte Art;
VS-RL: Vogelschutzrichtlinie: * Art. 1, Anh |: Anhang | der VS-RL

geschiitzt
Nr. | Artname (deutsch) | Art Status RL BW RL D nach VS-RL
BNatSchG
1. | Amsel Turdus merula B - - § -
2. | Blaumeise Parus caeruleus B - - § *
3. Kohimeise Parus major B - - § *
4. Moénchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla B - - § *
5. Stieglitz Carduelis carduelis B - - § *
6. Elster Pica pica BVU/NG - - § *
7. Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BVU/NG - - § *
8. Rabenkrahe Corvus corone BVU/NG - - § *
9. Star Sturnus vulgaris BVUING - 3 § *
10. | Sumpfmeise Parus palustris BVU/NG - - § *
11. | Buchfink Fringilla coelebs BvU - - § *
12. | Haussperling Passer domesticus BVU \% \% § *
13. | Haustaube Columba livia domestica BVU - - § %
14. | Turkentaube Streptopelia decaocto BVU - - § *
15. | Turmfalke Falco tinnunculus BvU \% - §§ *
16. | Wacholderdrossel Turdus pilaris BVU - - § *
17. | Zilpzalp Phylloscopus collybita BVU - - § *
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Insgesamt wurden 17 Vogelarten im Untersuchungsgebiet und im Umfeld nachgewiesen. Von den nach-
gewiesenen Vogelarten kénnen funf als Vogelarten mit Brutverdacht im Untersuchungsgebiet gewertet
werden bzw. wurden nachgewiesen. Funf weitere Vogelarten kénnen als Brutvogelarten des Umfeldes
gewertet werden und wurden nahrungssuchend im Untersuchungsgebiet festgestellt. Die Blaumeise konnte
als Brutvogelart im dichten Efeubewuchs an einer Konifere nachgewiesen werden (futternde Altvdgel,
betteinde Jungvégel, ein von einer Elster wahrend der Ubersichtsbegehung erbeuteter Jungvogel). Brutplatze
der als baumhéhlenbriitenden Vogelart einzustufenden Art in dichtem Bewuchs an Baumstammen kommen
gelegentlich vor.

Ein Vorkommen streng geschiitzter Brutvogelarten und Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie
kann fur das Untersuchungsgebiet aufgrund der Habitatstrukturen, der Kleinrdumigkeit, der Nutzungs-
intensitat sowie der Innerortslage ausgeschlossen werden.

Tab. 2: Prufliste Végel

Artname (deutsch) Art ZAK Unter- Vorkommen im
Status | suchungs- | Untersuchungsgebiet !
relevanz

Vorkommen aufgrund fehlender

Kuckuck Ceienllie canomiE o 1 Habitatstrukturen auszuschlieften
’ . Vorkommen aufgrund fehlender

Rebhuhn Perdix perdix L 1 Habitatstrukturen auszuschlieen

Rotmilan P — N 1 Vorkommen aufgrund fehlender

Habitatstrukturen auszuschlieen

Vorkommen nachgewiesen

Busch- und Baumfreibriiter - - (2.B. Amsel, Monchsgrasmiicke)

GebAudebriter } ) Vorkommen aufgrund fehlender

Habitatstrukturen auszuschlieen
Gewaésser- und ) ; Vorkommen aufgrund fehlender
Roéhrichtbriiter Habitatstrukturen auszuschlielen

Vorkommen nachgewiesen

Balnhahliehier - - (z.B. Blaumeise, Kohlmeise)

Vorkommen aufgrund fehlender

Bodenbroter B B Habitatstrukturen auszuschlieRen

52 Reptilien

Tab. 3: Prifliste Reptilien

Artname (deutsch) Art ZAK Unter- Vorkommen im
Status | suchungs- | Untersuchungsgebiet
relevanz
: g 5 Vorkommen aufgrund fehlender
EIEHEeHEE Laverla agils N 1 Habitatstrukturen auszuschlieRen

Ein Vorkommen der Zauneidechse ist aufgrund fehlender Habitatstrukturen, auch im naheren Umfeld,
sowie der Innerortslage auszuschlieRen.

5.3 Amphibien

Es sind keine aquatischen und terrestrischen Lebensraume fur Amphibienarten, auch im naheren Umfeld,
vorhanden. Ein Vorkommen ist daher aufgrund fehlender Habitatstrukturen auszuschlieRen.

warbmriinna
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5.4 Holzbewohnende Kaferarten und Falterarten

Tab. 4: Prifliste Holzbewohnende Kéaferarten, Falterarten

Artname (deutsch) Art ZAK Unter- Vorkommen im
; Status | suchungs- | Untersuchungsgebiet
relevanz
Hirschkafer Lucanus cervus N n.d. Merkommen alligiind fehlender

Habitatstrukturen auszuschlielfen

Vorkommen aufgrund fehlender

Juchtenkafer Osmoderma eremita LA n.d. Habiatstniiduren auszuschiisEen

Dunkler Wiesenknopf- Vorkommen aufgrund fehlender

Ameisenblauling Ritergais ansias LB 8 Habitatstrukturen auszuschliefien
. Vorkommen aufgrund fehlender

TRl FonET e Lycaena dispar LR 3 Habitatstrukturen auszuschlieen
i Proserpinus Vorkommen aufgrund fehlender

Naghtharzansciwarmers proserpina % .. Habitatstrukturen auszuschlieRen

Baumbestand mit entsprechenden Habitatstrukturen fur hoizbewohnende Kéferarten (Totholz, Hohlen und
Baumspalten) ist im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Das Vorkommen von Falterarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kann ausgeschlossen werden, da
entsprechende Eiablage- und Raupennahrungspflanzen fehlen.

5.5 Sdugetiere

Tab. 5: Prifliste Sdugetiere

Artname (deutsch) Art ZAK Unter- Vorkommen im
Status | suchungs- | Untersuchungsgebiet
relevanz

Vorkommen von Quartieren
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlielen

: , Vorkommen von Quartieren
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus LB n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlieften

Vorkommen von Quartieren
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB n.d. aufgrund fehlender Habitat-
strukturen auszuschliefien

Vorkommen von Quartieren
Graues Langohr Plecotus austriacus LB n.d. aufgrund fehlender Habitat-
strukturen auszuschliefien

Vorkommen von Quartieren
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii LB n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlielen

Vorkommen von Quartieren
GroRes Mausohr Myotis myotis N n.d. aufgrund fehlender Habitat-
strukturen auszuschlieen

Vorkommen von Quartieren
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N n.d. aufgrund fehlender Habitat-
strukturen auszuschlieRen

Vorkommen von Quartieren
LA n.d. aufgrund fehlender Habitat-
' strukturen auszuschlieRen

Barbastella

Mopsfledermaus barbastails

' Vorkommen von Quartieren
Wimperfledermaus Myotis emarginatus LA n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlieRen

oruen
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Tab. 5: Prufliste Saugetiere

Artname (deutsch) Art ZAK Unter- Vorkommen im
Status | suchungs- | Untersuchungsgebiet
relevanz

Vorkommen von Quartieren
Braunes Langohr Plecotus auritus n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlieRen

Vorkommen von Quartieren

GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula n.d. aufgrund fehlender Habitat-
strukturen auszuschlieffen
Muscardinus Vorkommen aufgrund fehlender
BB avellanarius i, Habitatstrukturen auszuschlieBen
Vorkommen von Quartieren
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus ) n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlief’en

Vorkommen von Quartieren
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus n.d. aufgrund fehlender Habitat-
strukturen auszuschlieffen

Vorkommen von Quartieren
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlielRen

Vorkommen von Quartieren
Wasserfledermaus Myotis daubentonii n.d. aufgrund fehlender Habitat-

| strukturen auszuschlieRen

Vorkommen von Quartieren
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus n.d. aufgrund fehlender Habitat-

strukturen auszuschlieften

Vorkommen aufgrund Habitat-
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus n.d. strukturen nicht vollstédndig
auszuschlieen

Baumbestand mit entsprechenden Habitatstrukturen fur baumhoéhlenbewohnende Fledermausarten und
Gebaudebestand mit entsprechenden Habitatstrukturen fiir gebdudebewohnende Fledermausarten ist im
Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Geeignete Quartierstatten fiir Fledermausarten sind nur mit einem
Nistkasten fur Vogelarten im Untersuchungsgebiet vorhanden.

5.6 Weitere Arten

Ein Vorkommen weiterer nach BNatSchG geschutzter und artenschutzrechtlich relevanter Arten kann
aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen ausgeschlossen werden.

6 Artbezogene Konfliktanalyse
6.1 Methodik der artbezogenen Wirkprognose

In der artbezogenen Wirkprognose bzw. Konfliktanalyse ist zu priifen, ob fur die ausgewahlten relevanten
Arten die Verbotstatbesténde des § 44 BNatSchG bzw. der Art. 12 und 13 FFH-RL bzw. Art. 5 VRL
eintreten. -

Bei der Wirkungsprognose werden die relevanten Arten systematisch unterschieden in:

- nach Anhang IV FFH-RL geschutzte Arten,

- Europaische Vogelarten,

- sonstige besonders oder streng geschutzte Arten.

Die Prufung der Verbotstatbestande erfolgt fiir jede Art bzw. Artengruppe. Innerhalb der Konfliktanalyse

werden die Beeintrachtigungen, denen die Art ausgesetzt ist, ermittelt. Dabei werden die projekt-
spezifischen Wirkfaktoren den spezifischen Empfindlichkeiten der jeweiligen Art gegentbergestelit. Es
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wird geprift, welche der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG firr die
relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind. Bei dieser artbezogenen Prognose und Bewertung der
Schadigungs- und Stérungsverbote werden die in Kap. 6.2 genannten artspezifischen MaRnahmen zur
Vermeidung / Minderung von Beeintrachtigungen der im Untersuchungsgebiet vorkommenden besonders
und streng geschutzten Arten berlicksichtigt. Als MaRstab fur die Bewertung der Schadigungs- und
Stérungsverbote des § 44 BNatSchG wird das einzelne Individuum betrachtet.

6.2 Artspezifische MaBnahmen zur Vermeidung/Minderung von Beeintrichtigungen sowie
SchutzmaBnahmen wihrend des Baus gemiR § 19 BNatSchG

Bei der Prifung der spezifischen Verbotstatbestande kénnen bestimmte konfliktmindernde MaRnahmen
beriicksichtigt werden. Diese zahlen in Anlehnung an das Guidance Document der EU (EUKOMMISION
2006) zu den so genannten CEF-MaRnahmen (measures which ensure the continuous ecological functionality
of a concrete breeding site/resting place — MaRRnahmen zur Sicherstellung der dauerhaften 6kologischen
Funktion der Habitate oder Standorte). Diese MaRnahmen kénnen bereits durch andere Planungs-
grundlagen (Umweltbericht, Bebauungsplan) aufgrund festgestellter erheblicher Beeintrachtigungen von
Natur- und Landschaft bzw. der Schutz- und Erhaltungsziele festgesetzt worden sein. Des Weiteren
kénnen, um vorhabensbedingte Beeintrachtigungen zu mindern, zusatzliche, sich aus den Erfordernissen
des Artenschutzes ergebende Mafllnahmen, entwickelt werden. Die Ermittiung der Verbotstatbesténde
erfolgt unter Berucksichtigung dieser Vorkehrungen und deren Wirksamkeit.

6.2.1 VermeidungsmaBfnahme V 1

6.2.1.1 Konflikt: Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Baubedingte Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten busch- und baumbewohnender Vogel- und
Fledermausarten.

6.21.2 MaRnahme: Schutz vorhabensbedingt nicht betroffener Biume

Die nicht vorhabensbedingt in Anspruch genommenen Gehblzbestande sind vor baubedingten Beein-
trachtigungen zu schiitzen und zu erhalten.

Ein Befahren oder eine Lagerung von Materialien ist nicht zulassig. Die Manahme sieht den Schutz von
Einzelbaumen wahrend des Baubetriebs vor. Die Einzelbdume sind durch Brettermantel bzw. flachige
Bestande durch einen Schutzzaun gegen mechanische Beschadigung, Verdichtung des Wurzelraumes
sowie Bodenauftrag und -abtrag im Baubereich zu schiitzen. Wahrend der Bauzeit sind Schutzzéune
‘aufzustellen. Die SchutzmaBnahmen erfolgen entsprechend den Regelungen in der DIN 18920 Schutz
von Baumen, Pflanzenbestédnden.und Vegetationsflachen bei BaumaRnahmen in Verbindung mit den in
der RAS-LP 4 getroffenen Regelungen. Vor Beginn der BaumafRnahmen sind der Gemeinde Rudersberg
Plane zum Baumschutz vorzulegen bzw. die MalRnahmen abzustimmen.

6.2.2 VermeidungsmafRnahme V 2

6.2.2.1 Konflikt: Tétung oder-Ver/etzung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) bzw. Erhebliche Stérung
(§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG).

Baubedingte Stérungen sowie Tétung und Verletzung gebiisch- und baumbewohnender Vogelarten in
Niststatten in den Geholzbestanden im Untersuchungsgebiet.

6.2.22 MaBnahme: Festlegung Rodungszeitraum

Eine Rodung der nicht zu erhaltenden Geholze im Untersuchungsgebiet ist nur im Zeitraum von 01.
Oktober bis einschlieRlich 28. Februar zulassig (auBerhalb der Brutzeiten der Vogelarten).

aruen



Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse
zum Bebauungsplan ,Hofacker, 7. Anderung Flst. Nr. 567/1" in Rudersberg Seite 11

6.3 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktlonalltat (vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

6.3.1 CEF-MaRBnahme CEF 1

6.3.1.1  Konflikt: Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44
Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Bau- und anlagebedingter Lebensraumverlust von baumhohlenbewohnenden Vogelarten und Fleder-
mausarten bei Verlust von Niststatten im Untersuchungsgebiet.

6.3.1.2 MaBnahme: Anbringen von Nistkdsten

Die maximal notwendige Anzahl von Vogelnistkasten ergibt sich aus der Anzahl der im Vorhabensbereich
beeintrachtigten vorhandenen potentiellen Brutplétze der Brutvogelarten.

Nach dem derzeit bekannten Eingriffsumfang ist im Untersuchungsgebiet ein potentieller Brutplatz der
Kohlmeise, ein nachgewiesener Brutplatz der Blaumeise vorhanden. Es sind Nistkastentypen ent-
sprechend der zu férdernden Arten (Referenzprodukt Firma Schwegler) zu verwenden.

Fur das Anbringen von Nistkasten ist das gemeindeeigene Grundstiick Flst. Nr. 529/3, Gemarkung
Rudersberg am Schmidbachle geeignet.

Folgende Hinweise sind bei der Auswahl der Nisthéhlen zu beriicksichtigen:

Mindesthéhe 3 m, ein freier Einflug muss gewahrleistet sein

Verwendung dauerhaft besténdiger Nisthéhlen

die Nisthohlen sind mit einem Marderschutz zu versehen (bspw. Nistkasten mit Vorraum um den
Zugriff von Marder oder Katze auf die Brut zu verhindern)

Anbringen von 6 Nistkasten, z.B. Typ Schwegler 1 B, @ 26 mm

ETRS89 / UTM zone 37N EPSG25832

Abb. 11: Flst. Nr. 529/3, Gemarkung Rudersberg am Schmidbéachle (LUBW, 2021)
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Abb. 12: Nistkasten : ‘ Abb. 13: Lage Nistkasten

Der vorhandene Nistkasten (siehe Abb. 4, 11 und 12) ist umzuhangen sofern der Baum vorhabens-
bedingt nicht geschutzt und erhalten werden kann (siehe Vermeidungsmafinahme V 1).

Monitoring

Die Nistkasten sind regelmaRig einmal jahrlich in der Zeit von Oktober bis Marz zu kontrollieren und zu
reinigen. Die jahrliche Pflege und Wartung beinhaltet sowohl die sorgféltige Reinigung der Quartiere als
auch ggf. deren Reparatur. Sollte sich ein Kasten oder dessen Aufhangung nicht mehr in einwandfreiem
Zustand befinden, ist dieser zu ersetzen. Sollten bei der jahrlichen Kontrolle andere Tierarten in den
Nistkasten angetroffen werden (z.B. Hornissen, Wespen, Hummeln, Siebenschléfer, etc.), sind diese im
Kasten zu belassen und nicht zu stéren. Werden bei der jahrlichen Kontrolle verendete Tiere in den
Kasten gefunden, sind diese umgehend einem Spezialisten zur Untersuchung der Todesursache zu uber-
geben. Zur Erleichterung der Ursachensuche muss eine Kotprobe aus dem Kasten entnommen werden.

Im Rahmen der Kontrolle ist zu beobachten und zu dokumentieren, ob die aufgehéngten Quartiere
angenommen werden. Stellt sich heraus, dass ein Kasten nach Iangerer Zeit immer noch ,,unberuhrt" ist,
S0 muss ein neuer, besser geeigneter Standort gefunden werden.

7 Fazit

Uber die Ubersichtsbegehung Artenschutz i.V.m. der Habitatpotenzialanalyse ist fur das Untersuchungs-
gebiet, ein Vorkommen von baumhéhlenbewohnenden Vogel- und Fledermausarten sowie gebiisch- und

baumbritender Vogelarten nachgewiesen bzw. nicht vollstéandig auszuschlieRen und bei der weiteren
Planung zu berlcksichtigen.

Durch die festgelegten Malinahmen zur Vemmeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen) wird eine erhebliche Beeintrachtigung fur nach
BNatSchG geschutzte Arten im Sinne des § 44 BNatSchG vermieden.
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